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FORMA TE SHUMESIT
NE RRAFSHIN E PLANIFIKIMIT GJUHESOR TE SHQIPES

.

Planifikimi gjuhésor dhe proceset standardizuese té gjuhés jané
kérkesa gé jané shtruar prej kohésh pér diskutim para shkencés gjuhésore
shqiptare. Pér njé problem té tillé ka pasur e vazhdon té keté reagime nga
mé té ndryshmet, kryesisht sa u takon vlerésimeve gé u jané béré
proceseve té shkuara.

Me Kkushtet e reja sociale, politike, ekonomike e kulturore gjuha, si

cdo dukuri tjetér shogérore, zhvillohet, ka tendencén té pasurohet duke
arritur nivele meé té pérparuara.
Shqipja standard tashmé ka arritur né njé stad mé té ngritur té zhvillimit
té saj, né stadin e modernizimit. Ajo tashmé po kérkon té plotésojé
gjithnjé e mé shumé nevojat e shkencés, té kulturés, té arsimit e té gjitha
aspekteve té jetés shogérore. Megjithaté vérehen edhe disa mangési.

Situata e sotme kérkon qé kéto céshtje té shihen me gjakftohtési,
larg tendencave ideologjike, lokaliste e krahinore, individuale apo
imponuese, por nga ana tjetér éshté e domosdoshme gé té béhen edhe
ndryshime e ndregje t€ mundshme, mbasi “edhe pér gjuhét gé kané
tradita mé t& vjetra, shtrohet kérkesa pér pérmirésime .

Idriz Ajeti dhe Emil Lafe vite mé paré kané theksuar se “Gjuha
shqipe ka sot njé drejtshkrim té pércaktuar me té mirat, kundérthéniet dhe
mangésité e tij té pashmangshme, sikur edhe né shumé gjuhé té tjera”>.

Né kéto rrethana studimi i vecorive gjuhésore té dialekteve, si
prurje té réndésishme pér pasurimin e gjuhés, e né vecanti i gegérishtes,
do té luante njé rol té réndésishém pér zhvillimin e standardit gjuhésor té
shqipes, i cili ka nevojé té pasurohet mé tej, gjé gé pranohet edhe nga
shumé studiues.

“Pasuria gjuhésore e gegérishtes sé bashku me rivlerésimet e mjaft
shkrimtaréve té shquar gé kané shkruar né gegérisht, - thekson Anastas
Dodi, - duhet té keté njé vend mé té gjeré né gjuhén letrare dhe té béhen
pasuri e gjithé gjuhés shqipe.”

! Shaban Demiraj, né “Seminarin XVII ndérkombétar pér gjuhén, letérsiné dhe kulturén shgiptare”,
Tirané, 1995, £.740.

2 |driz Ajeti — Emil Lafe, Njézet e pesé vjet nga Kongresi i Drejtshkrimit, “Studime filologjike”, 1998,
nr.1-2, f. 12.

® Anastas Dodi, né “Seminarin XVII ndérkombétar pér gjuhén, letérsiné dhe kulturén shqiptare”,
Tirané, 1995, f.734.



Né kushte té tilla, gati 40 vjet pas Kongresit té Drejtshkrimit, éshté
miré té diskutohen disa zgjidhje té dhéna pér céshtje té caktuara pér té
Kryer pérmirésimet e nevojshme. Njé gjé té tillé, besojmé nuk mund ta
mohojé askush, at€ nuk e mohon as vet€ “Rezoluta e Kongresit té
Drejtshkrimit té gjuhés shqipe”, né té cilén shénohej :

“Kongresi porosit qé, duke marré parasysh ndryshimet gé

péson gjuha letrare gjaté zhvillimit té saj, si dhe c¢éshtjet e

reja gé nxjerr praktika gjuhésore mbi drejtshkrimin,

“Rregullave té drejtshkrimit” t'u béhen né té ardhmen, kur

té jeté e nevojshme, pérmirésimet dhe plotésimet e duhura’.
Synimi kryesor yni duhet té jeté gé té kryejmé njé afrim sa mé té madh té
standardit me pérdoruesin e tij, gjithmoné duke pasur parasysh gé njé gjé
e tille “té realizohet duke béré pérpjekje pér t'u hapur shtegun disa
prirjeve gé nuk shikohen as si shartime, as si sajime gjuhétarésh, por gé
né realitet jané fakte té shqipes sé folur e té shkruar. ™

Standardi i sotém, sidomos né kété situaté té re dhe komplekse
sociolinguistike té krijuar kohét e fundit, kushtézuar sidomos nga
ndryshimet demografike, sociale dhe ekonomike gé ka pésuar e po péson
shogéria shqiptare, ka nevojé té rishikohet si né rrafshin leksikor, ashtu
edhe né até gramatikor, né disa drejtime.

“Besoj, thekson akademiku Shaban Demiraj, se té gjithé jemi té

vetédijshém se rregullat e drejtshkrimit duhen té pasurohen mé tej... ato
rregulla té thjeshtésohen né ményré té tillé gé té béhen mé té kapshme
dhe lehtésisht té zbatueshme™.”
Pér veté karakterin e kumtesés soné ne do té ndalemi vetém né njé
problem sa pér té déshmuar nevojén dhe mundésiné e ndérmarrjes sé
nismave pér té studiuar e pér té pérmirésuar ato ¢éshtje qé jané mé
problemore pér drejtshkrimin e sotém té gjuhés soné.

Njé ndér problemet qé éshté diskutuar né shtypin shkencor né kéto
20 vjet, ka gené edhe prirja qé éshté véné re né disa forma té shumésit té
gjinisé mashkullore.

A. Mé i prekshém né kété rrafsh ka gené diskutimi i shumésit té
emrave té késaj gjinie, g€ né numrin njéjés dalin me zanore té
theksuar ose me togun -ua, dhe marrin formantin -nj, si : ari-nj,
bari-nj, kalli-nj, hu-nj, mi-nj, dru-nj, hero-nj, patkua - patkonj,
ftua - ftonj, por edhe té atyre emrave gé né shumés marrin

* E.Hysa, Rreth prirjeve né formimin e shumésit t& disa emrave, né “Seminarin ndérkombétar pér
gjuhén letérsiné dhe kulturén shqiptare”, 20/1, Prishting, 2001, f. 299-303.
> Sh. Demiraj, Shqipja e sotme letrare né prag té shekullit XXI, “Gjuha jon&”, 1998, nr.1-4, .24,



prapashtesén -enj dhe -inj, si: lumé, shkémb, budalla, fukara, prift,

shkop etj.

Edhe né Kongresin e Drejtshkrimit té Gjuhés Shqipe, mé 1972,
ndonése shkurtazi, ka pasur kumtesa gé kané hedhur idené pér
pérgjithésimin e shumésit me -j.

Té ndalemi edhe né njé fakt tjetér té asaj periudhe. Né parashtresén
e komisionit té seksionit A, gé u paragit né Kongresin e Drejtshkrimit,
ditén e katért, né mes tjerash, thuhej:

“Né lidhje me shumésin me -nj ose me -j té emrave ose té

mbiemrave, u vu né dukje se né gjuhén letrare té shkruar e

té folur, trajta me -nj éshté mbizotéruesja, por duke marré

parasysh shtrirjen e gjeré dialektore té mbaresés -j, u

propozua qé edhe kjo rregull té rishikohet, duke gené se

vihet re edhe njé prirje e gjallé pér mbaresén -j.”°
Edhe rezoluta e Kongresit té Drejtshkrimit e 1€ shtegun pothuajse té hapur
kur thoté :

“Té ruhet bashkétingéllorja -nj- né trup té fjalés te emrat

brinjé, shkronjé etj. dhe té pércaktohet norma né mbaresén e

shumésit me -nj ose me -j pér emrat e tipit ari, bari, ulli, ftua,

pérrua etj., si dne pér mbiemrat e tipit té ri. Zgjidhjet té jené

né pajtim me prirjet e zhvillimit té strukturés fonetike dhe

morfologjike té shqipes letrare.”

Pra, si¢ shihet, edhe 38 vjet mé paré rezoluta zgjidhjen e kétij problemi
nuk e ka mbyllur plotésisht. Edhe pas botimit té Rregullave té
Drejtshkrimit té vitit 1973 ka pasur shkrime pér kété shumés. Dy vjet mé
pas Mehmet Celiku, ndonése shumé shkurt, kérkon ménjanimin e
shkrimit té nj-sé né fund té fjaléve tek shumési i emrave mashkullorg,
duke parapélqyer trajtén me -j (barij, heroj, lumej etj.), po ashtu edhe
ménjanimin e nj-sé né raste té tjera te disa mbiemra etj. Kété zgjidhje
autori e sheh si afrimi mé i madh i drejtshkrimit me drejtshqiptimin e
sotém né pérgjithési, por edhe me drejtshkrimin verior né vecanti’.
Ky tip shumési éshté prekur edhe nga Enver Hysa, gé e mbéshtet
mendimin e tij né tre tregues:
1. Zhvillimi gjuhésor ka ¢uar né ményré té natyrshme né kalimin nga
formanti -nj né formantin -j né gjithé sistemin foljor, duke mos

Iéné shteg pér asnjé pérjashtim;

2. Pérjashtimi i ndonjé shumési, duke rekomanduar pérdorimin me -j,
ka ardhur si rezultat i njé prirjeje té shqipes né rrafshim té -nj-sé né

® Parashtesa e komisionit t& seksionit A né “Kongresi i Drejtshkrimit t& Gjuhés Shqipe”, Tirang, 1973,
f.142. Shih edhe: Parashtresé e komisionit ¢ seksionit B. né “Kongresi...”. Aty shénohet: “Té
véshtrohet mé tej ¢éshtja e shumésit me -nj té emrave, si: ullinj, ftonj, barinj pér té cilét pati edhe
kérkesa qé té shkruhen me -j.”

" M. Celiku, Probleme té diskutueshme rreth Drejtshkrimit t& gjuhés shqipe té vitit 1973, né “Seminarin
XV pér gjuhén letérsiné dhe kulturén shqiptare”, Tirang, 1995, f.217.



-J, ashtu si¢ ngjet né sistemin foljor, gjé gé éshté véné re edhe nga
hartuesit e rregullave té drejtshkrimit;

3. Duke u mbéshtetur né parimin fonetik, té zbatuar nga drejtshkrimi
aktual, gjuha e folur pas kaq vitesh i jep té drejté shtrirjes sé
pérdorimit té formantit -j né vend t& -nj-s&®,

Ky shumés éshté trajtuar edhe nga gjuhétaré té tjeré®.
E ringrejmé kété problem, duke u mbéshtetur edhe né kéto argumente :

1. Ky formant ka filluar té Iékundet né ligjérimin e folur jo vetém né
Veri, por edhe né Jug. Pér kété géllim ne kemi paré disa studime
dialektore té botuara kohé mé paré. Vérehen Iékundje né zonén e
Kurveleshit, Devollit, Zagorisé, Fushé-Korcés, né Bregdetin e
Poshtém etj. N& shkrimin “Vézhgime rreth té folmes sé
Kurveleshit”, autori i saj, Menella Totoni, né mes té tjerash,
shkruan : “Né shumésin e emrave -nj-ja nuk ka dhéné gjithkund -j,
sidoqofté rastet ku -nj-ja ka pérfunduar né -j jané mé té shumta, si:
kallij, thoj, mij, shkopij, lumej”.*

2. Praktika gjuhésore po na bind se pérdorimi i mbaresés -j né kohén
e tashme té ményrés déftore : punonj / punoj, lexonj / lexoj, mésonj
/ mésoj éshté asimiluar pa véshtirési edhe nga shqgipfolési i Jugut.

3. Pérdorimi i emrave té vepruesit me -ues né dém té emrave me
mbaresén -nj, si : dégjonjés / dégjues, lexonjés / lexues, mésonjés /
mésues etj. vazhdon té pérdoret normalisht.

4. Pranimi i ndonjé pérjashtimi nga rregulli, si i fjaléve : kufij,
kalamaj, té kéqij, éshté njé faktor gé e mbéshtet mendimin toné. Né
kété repliké mendojmé se éshté mé i pérligjur sot pérdorimi i
formantit -j né dém té -nj-sé.

5. Tradita drejtshkrimore, mbéshtetur né drejtshkrimin e vitit 1948,
1951 dhe 1956 nuk i ka dhéné pérparési vetém formantit -nj, por e
ka pranuar si dysi drejtshkrimore sé bashku me formantin -j, ndérsa
né projektin e vitit 1967 dhe né drejtshkrimin e vitit 1973 nuk
pranohet si dysi drejtshkrimore, por rekomandohet formanti -nj. Né
Fjalorin e vitit 1954 vémé re se varianti i shumésit me -nj né
krahasim me até me -j paragitet né raportin 2/1', cka do t& thoté
se pér shumé kohé kané mbijetuar té dy variantet, por mé pas éshté

® E. Hysa, Rreth prirjeve né formimin e shumésit t& disa emrave, né “Seminarin XX pér gjuhén
letérsiné dhe kulturén shqgiptare”, Prishting, 2002, f. 301-302.

% T. Osmani, Pér njé pérputhje té shumésit t& emrave, né vecanti t& raportit nj/j drejtshkrim-
drejtshgiptim né standardin e sotém, né “Seminarin XX pér gjuhén letérsiné dhe kulturén shqiptare”,
Prishting, 2006, f. 259-264; M. Halimi, Rreth shumésit té disa emrave mashkullorg, né “Gjuha letrare
kombétare dhe bota shqgiptare sot”, Tirang, 2002, f. 141.

1% M. Totoni, Vézhgime rreth té folmes sé Kurveleshit, “Dialektologjia shqiptare, 1, 1971, £.49.

1 shih : M.Trepca, Rreth drejtshkrimit té —j-sé né gjuhén letrare shqipe, né “Kongresi i Drejtshkrimit té

Gjuhés Shqipe”, I1, Tirané, 1973, f.172



ndérpreré zhvillimi normal i késaj dukurie, duke pérgjithésuar
varianti e paré.

6. Mendojmé se formanti -j ka njé territor mé té gjeré pérdorimi né
hapésirén shqipfolése né raport me -nj.

7. Pérdorimi i kétyre emrave né rasén emérore dhe né rasat e zhdrejta
té shumésit krijon véshtirési né artikullim dhe né shqiptim, si: thon;j
/ thonjve, minj / minjve, hu / hunjve etj.

8. Ndryshimet, gé mund té ndodhin né gjuhé, grupmoshat e reja e
kané prirjen t’i thithin mé shpejt, pasi né shumicén e rasteve nuk
jané konservatoré té ligjérimit té prindérve té tyre, por ndikohen
edhe nga faktoré té tjeré, si : shkolla, media e shkruar dhe e folur
etj.

Prandaj, mbéshtetur né argumentet e mésipérme, mendojmé se pér

kété kategori emrash ka ardhur koha gé té rivéshtrohet njé rregull i

tillé, pér t’u ligjéruar shumési me formantin -j.

B. Njé shumés qé pér mendimin toné, mbetet edhe sot i diskutueshém
éshté edhe ai i gjinisé mashkullore i formuar me formantin -a. Ky
shumeés, si¢ dihet, ka njé pérhapje té gjeré né té folmet gege, por
nuk pérjashtohet edhe pérdorimi né ato jugore. Né njé shkrim me
karakter dialektologjik pér té folmen e Tomoricés, theksohej se
shumé emra té gjinisé mashkullore e formojné shumésin me
forrlgantin -a, Si: mésuesa, inxhiniera, oficera, bilbila, cengela
etj.™.

Kété shumés e ndeshim edhe né té folme té tjera, né disa raste né

grupe fjalésh té vecanta, si né té folmet e Myzeqesé, té Semanit, té

Devollit etj. Jané shumé té shpeshta rastet e shumésit me -a té

kétyre fjaléve : oficera, shofera, nxénésa, studenta, doktora,

nénpunésa, bilbila etj. Forma té tilla drejtshkrimi yné nuk i pranon,
ndérkohé gé né pérdorimin e pérditshém, e jo vetém né té folur, ato
kané fituar té drejtén e qytetarisé.

Té ndalemi edhe né disa raste té tjera apo dysi drejtshkrimore qé
kané nevojé té vézhgohen dhe té studiohen mé tej pér t’i dhéné njé
zgjidhje sa mé té pranueshme.

| diskutueshém mbetet edhe shumési i fjaléve dokumente,
argumente, instrumente, ku trajtat e méparshme dokumenta,
argumenta, instrumenta jané ménjanuar nga drejtshkrimi i sotém.
Né shqgipen e sotme nuk vémé re ndonjé prirje té zhvillimit té
formantit -e, ndérkohé gé né median e shkruar e té folur po
ndeshim pérheré e mé tepér pérdorimin e shumésit me -a né kété
kategori fjalésh, p.sh. : dokumenta - Shumé kujtime, shkrime e

2 H, Xhaferi, E folmja e Tomoricés, “Dialektologjia shqiptare”, 6, Tirang, 1990, f.344.



dokumenta i referohen késaj pjese interesante dhe té pazbuluar
deri sot. (Gazeta shqiptare, Milosao, 28.11.2010, f.11)

Ne jemi té mendimit gé edhe ky shumés duhet paré, ndoshta edhe
duke Dbéré diferencime né mes grupe fjalésh, ku vihet re njé
gjallérim i njé shumési té tillé me formantin -a, vecanérisht né
disa stile pérdorimi.

Gjithashtu mendojmé se edhe disa dysi drejtshkrimore mund té
zgjidhen né té miré té formantit -a, si : gishta / gishtérinj, xhama /
xhame etj., mbasi né letérsiné artistike, por edhe né publicistiké
pérparési po i jepet shumésit me —a, si :

Kishte kujtuar se do t’i haptet gishtat né ¢ast (I.Kadare, E penguara,
Requiem pér Linda B., Tirané, 2009, f.11)

...edhe pse uné zura t’i imitoja gishtat e saj, duke mbledhur
gishtat e secilés doré... (A Tufa, Mérkuna e zezé, Tirang, 2005, f.14)

...doli njé tjetér pas xhamave andej dhe prapsi turmén gé ge
afruar ca si shumé. (v.zniti, Peréndia mbrapsht dhe e dashura, Tirang, 2004, f.13)
Pér té gjitha kéto gé parashtruam mé sipér, kemi mendimin se ka

ardhur koha jo vetém té diskutojmé, por té gjejmé edhe rrugén e
zgjidhjes, duke béré studime (disa me afat té shkurtér e disa me afat té
gjaté) me géllim gé té realizojmé njé afrim sa mé racional, shkencor dhe
objektiv té ligjérimit té folur me até té shkruar.

Konferenca shkencore

“Shqgipja né etapén e sotme : politikat e pérmirésimit dhe té pasurimit té

standardit”

Durrés, me 15 - 17. 11. 2010



